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ОНТОГЕНЕТИЧЕСКОЕ РАЗВИТИЕ РАННЕТРИАСОВЫХ ЦЕРАТИТОВ 
РОДА KONINCKITES 

Настоящая статья является первым опытом автора в области онтогенетических 
исследований триасовых цератитов бореальных провинций. 

Отсутствие достаточного по сохранности материала не позволило провести под­
робное изучение всего семейства Proptychit idae и заставило ограничиться пока толь­
ко родом Koninckit.es, взяв за основу наиболее часто встречающийся К. gan tmani , 
описанный ранее Ю. Н. Поповым (1961) как Clypeoceras. 

При описании онтогенетического развития лопастной линии была использована 
терминология, предложенная А. А. Дагис (1966). которая, в отличие от прежних, со­
храняет термин «наружная боковая лопасть» для обозначения второго по времени 
возникновения элемента линии. 

Коллекция, послужившая материалом для исследования, хранится на кафедре 
исторической геологии Ленинградского университета под № 3)7. 

Clypeoceras gantmani : Попов, 1961, стр. 49, табл. IV, фиг. J. 
Г о л о т и п — ЦГМ, колл. 6399, обр. 349; бассейн р. Оленек; индский ярус. 

Ф о р м а (рис. 1). Первые обороты образуют умеренно эволютную раковину с 
округленной, несущей слабый киль вентральной стороной, со слегка сжатыми боко­
выми сторонами и мелким небольшим умбо. В процессе развития намечается уси-
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Рис. 1. Koninckites gantmani (Popow); экз. № 317/1 ( X l ) ; 
Западное Верхоянье, бассейн p. Лямпескп; ннжиеоленекский 
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Рис. 2. Онтогенетическое развитие лопастной линии Ко-
nincki tes gan tmani (Popow); все стадии зарисованы с экз. 
№ 317/2: а — п р и В = 0,5 мм и Ш = 0,5 мм (Х20) ; б — 
при В = 0,8 мм и Ш = 0,7 мм (Х17,5); в — при В = 
= 1,2 мм и Ш = 1 мм (Х13) ; г — при В = 1,5 мм и Ш = 
= 1,3 мм (Х12) ; в — п р и В = 1,8 мм и 111 = 1,6 мм 
(X 12); е — при В = 2 мм и Ш = 1,7 мм (X 12); ж — 
при В = 2,6 мм и Ш = 2,1 мм ( Х 9 ) ; з — при В = 3 мм 
и Ш = 2,4 мм ( Х 9 ) ; и — при В = 3 , 5 мм и Ш = 3 мм 
(Х8,6) ; к — п р и В = 4 i Ш = 3 м (Х7,5) ; л — при 
В = 4,5 мм и Ш = 3,5 мм ( Х 7 ) ; м — при В = 7 мм и 
Ш = 4,5 мм ( Х 5 ) ; к — при В = 23 мм и Ш = 9,5 мм 
(Х2,5) ; Западное Верхоянье, бассейн р. Лямпески; ниж-

неоленекский подъярус 

ленный рост оборотов в высоту. При В = 2 , 5 мм киль на вентральной стороне исчеза­
ет, сечение оборотов становится овальным. Взрослая раковина дисковидная, инво-
лютная, с приостренной вентральной стороной и слабо выпуклыми боковыми. Наи­
большая ширина оборота наблюдается в средней его части. 

Р а з м е р ы , мм и отношения: 
Д в Щ "ду в/д ш/д ду/д 

Экз. № 317/1 69 ,3 36 ,3 15,3 8,7 0,52 0,22 0,12 
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С к у л ь п т у р а . Первые обороты покрыты очень тонкими, редко поставленны­
ми радиальными ребрами. С увеличением диаметра раковины величина и количество 
ребер увеличиваются, достигая своего максимума при В = 12—14 мм. С дальнейшим 
ростом раковины величина ребер уменьшается. Взрослая раковина почти гладкая. 

Л о п а с т н а я л и н и я (рис. 2) . Вторая линия четырехлопастная. При В=0,5мм 
л 111=0,5 мм вентральная и дорсальная лопасти с округленными основаниями. Боко­
вая лопасть широкая и неглубокая, внутренняя боковая — мелкая (рис. 2, а). 

При В=0 ,8 мм и 111=0,7 мм в вершине седла L/I в области умбонального шва об­
разуется лопасть U 1 , которая с ростом раковины смещается на внешнюю сторону 
оборота (рис. 2, 6, в). При В=1 ,2 мм основание вентральной лопасти уплощается, и 
ла нем намечается срединное седло. 

При В = 1,5 мм и Ш = 1,3 мм в вершине седла U 1 / 1 образуется лопасть U 2  

(рис. 2, г) которая также смещается на внешнюю сторону оборота (рис. 2 д). Боковая 
лопасть заметно увеличивает свои размеры и глубину. Срединное седло делит вент­
ральную лопасть на две ветви. 

При В = 2 мм и Ш = 1,7 мм на умбональном шве в вершине седла U 2 /I образуется 
лопасть U 3 (рис. 2, е), которая затем смещается на внутреннюю сторону оборота 
(рис. 2, ж ) . В основании боковой лопасти появляются зубцы, а дорсальная лопасть 
начинает делиться на две ветви. При В = 3 мм и 111 = 2,4 мм в вершине седла и 2 / 1 Р 
появляется лопасть U 4 (рис. 2, з), которая смещается на внешнюю сторону оборота 
(рис. 2, и), а на умбональном шве закладывается лопасть U 5 . При В = 3 , 5 мм внут-
ронняя боковая лопасть начинает делиться на две ветви небольшим седлом.. 

С ростом раковины образующиеся на умбональном шве лопасти с четными ин­
дексами смещаются на внешнюю сторону, а с нечетными — на внутреннюю сторону 
оборота. 

На поздних стадиях роста раковины лопастная линия состоит из 12—14 лопастей. 
Широкая вентральная лопасть разделена высоким срединным седлом на две сильно 
зазубренные ветви. Боковая лопасть глубокая, почти такой же ширины, что и вен­
тральная. Основания первой и второй умбональных лопастей зазубрены. Внутрен­
н я я боковая лопасть разделена на две ветви узким седлом. Боковые стороны дор­
сальной лопасти дополнительно зазубрены. 

Главные седла имеют округлые очертания. Вершины седел U 2 /U 4 , U 6 / U 8 несут ма­
ленькие лопасти, которые появились, вероятно, на заключительной стадии усложне­
н и я линии. 

Ф о р м у л а л о п а с т н о й л и н и и : 

( V 1 V , ) L U 1 U 2 U 4 U 6 U 8 U l l ) U 1 2 . . . U l l U 9 U 7 U 5 U : l ( I i I i ) ( D , D , ) . 

С р а в н е н и е . От К. posterius Popow отличается более узкой приостренной вен­
тральной стороной и резко расчлененной лопастной линией, от К. tompoensis (Po­
p o w ) — более сложным рисунком линии (в частности, дорсальная лопасть у К. tom­
poensis V-образная, узкая , а у К. gan tmani — U-образная, дополнительно усложнен­
ная) , от К. costatus ( P o p o w ) — м е н е е развитой скульптурой начальных оборотов и 
иным очертанием лопастных элементов (у К. costatus очень широкая и глубокая бо­
ковая лопасть) . 

З а м е ч а н и я . Л. Д. Кипарисова (1961) отметила большое сходство Clypeoceras 
и Koninckites и предложила объединить их в один род, за которым оставить назва­
ние Koninckites. Действительно, представители Clypeoceras и Koninckites настолько 
сходны между собой, что не представляется возможным выбрать объективные кри­
терии для определения родовой принадлежности. 

Г е о л о г и ч е с к о е и г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е . Нижне-
оленекский подъярус Северо-Востока СССР. 

М а т е р и а л . 6 экз. из алевролитовой толщи нижнеоленекского подъяруса Запад-
лого Верхоянья (междуречье Тумара — Лямпеска) . 

Другие представители семейства Proptychit idae обнаруживают тот же порядок 
образования и смещения умбональных лопастей, что и описанный вид. У наиболее 
ранних представителей этого семейства — Pachyproptychi tes и Proptychites — на 
внутреннюю сторону оборота смещается одна лопасть U 3 , у Paranori tes, вероятно, 
две или три нечетные лопасти. 

Несколько иначе трактовал онтогенетическое развитие Koninckites О. Шинде-
вольф (Schindewolf, 1954). Он отмечал одностороннее смещение умбональных эле­
ментов в вентральном направлении, считая, что последующее усложнение их приве­
ло к возникновению многочисленных «вспомогательных» лопастей. Однако такие ло­
пасти, появляясь на заключительной стадии развития линии, играют в действитель­
ности второстепенную роль. Наибольшая активность в образовании лопастей наблю­
д а е т с я на приумбональном перегибе. Далее происходит двустороннее смещение ум­
бональных лопастей: лопасти с четными индексами переходят на' наружную сторо­
ну оборота, а с нечетными — на внутреннюю. 
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Изучение онтогенетического развития проптихитид позволяет наметить новый: 
путь эволюции цератитов. Он отличается от пути развития большинства анизийских 
аммоноидей (Шевырев, 1961) обратным порядком смещения умбональных лопастей. 
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Р Е В И З И Я СЕМЕЙСТВА LABAIIDAE (BRACHIOPODA) 

В состав семейства Labaiidae, установленного Б. К. Лихаревым в 1960 г., кроме 
типового рода Labaia Licharew, были введены также роды Pseudodielasma Brill и ус­
ловно Oligothyrina Cooper. К отличительным чертам этого семейства Лихарев отнес 
отсутствие или слабое развитие зубных пластин, а также отсутствие замочных пла­
стин и возникновение крур непосредственно от внутренних приямочных гребней. 
Характер ручного аппарата в диагнозе семейства не указан, но для типового рода 
была описана «простая, короткая петля» (Лихарев, 1956). Сходные ручные поддерж­
ки известны и у остальных родов, включенных в состав семейства Labaiidae. 

В. П. Макридин (1964) на основании строения кардиналия и петли Labaiidae, 
данных в диагнозе Лихаревым, сблизил это семейство с некоторыми группами мезо-
кайнозойских теребратулид и включил в его состав подсемейства Cancollothyrinae и 
Nuclealinae, имеющих редуцированные замочные пластины и очень короткие ручные 
поддержки. С другой стороны, Ф. Стели (Stehli, 1965) полагал, что Labaiidae обнару­
живают большее сходство с палеозойскими теребратулндами, и включил это семей­
ство в состав надсемейства Dielasmalacea, сохранив объем, предложенный Лихаре­
вым. 

В связи с изучением вопросов преемственности между палеозойскими и мезо­
зойскими брахиоподами, а также происхождения мезозойских теребратулоидных бра-
хиопод нами были проведены дополнительные исследования рода Labaia. Исследова­
ния проводились по методике, общепринятой для изучения мезо-кайиозойских бра-
хиопод (Muir-Wood, 1934), основное отличие которой заключается в большой часто­
те срезов, что позволяет фиксировать самые тонкие детали внутреннего строения 
раковины. В результате изучения топотииов Labaia muirwoodae Licbarew, собран­
ных из верхнепермских отложений бассейна р. Малой Лабы на Северо-Западном 
Кавказе, установлено, что внутреннее строение раковины рода Labaia имеет суще­
ственные отличия от первоначального описания, данного Лихаревым (рис. 1). Так, 
этот род характеризуется довольно отчетливо выраженной внутренней замочной пла­
стиной, но умбональная полость часто сильно заполнена вторичными утолщениями, 
в связи с чем висцеральный форамен не развит. Наружные замочные пластины не­
отчетливые, слиты с внутренними приямочными гребнями. Наиболее существенные 
отличия наблюдаются в строении ручного аппарата. Ручные поддержки у Labaia mu­
irwoodae имеют вид центронелловой петли с высокой вертикальной пластиной, до­
стигающей половины длины спинной створки, от дистальных концов которой отхо­
дят длинные дополнительные ленты. Последние сначала направлены к замочному 
краю, а затем резко изогнуты и имеют противоположное направление (рис. 2, а). 

Сходные ручные поддержки, но только с более короткими лентами, были описа­
ны Стели (Stehli, 1961) для рода Timorina из верхнепермских отложений о. Тимор-
(Индонезия). Дополнительные ленты на ручных поддержках этот же автор обнару-


